SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
111. US 48/2018-8

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 30. januara 2018

predbezne prerokoval staznost’ NG

vo veci namietaného poruSenia jej zdkladného prava na sidnu a ind pravnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava na spravodlivé siidne konanie
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd postupom
Krajského sudu v PreSove v konani vedenom pod sp. zn. 4 Co 17/2017 a takto

rozhodol:

Staznost || odmicta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sud) bola 9. januara
2018 doruéena staznost || GGG T (<
len ,,stazovatel’ka®), vo veci namietaného porusenia jej zakladného prava na sidnu a inu
pravnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®)

a prava na spravodlivé sidne konanie podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav



a zakladnych slobdd postupom Krajského siidu v Presove (d’alej len ,,krajsky sud*) v konani
vedenom pod sp. zn. 4 Co 17/2017 (d’alej aj ,,napadnuté konanie).

2. Stazovatel'ka v staznosti opisuje priebeh konania o jej zalobe o zaplatenie sumy
2 772,50 € s prisl. vedeného Okresnym sudom Poprad (d’alej len ,,okresny sud*) pod sp. zn.
17 Pc 18/2016. Okresnému stdu vycitala, ze nevydal platobny rozkaz, hoci mu spolu
so Zalobou predlozila platobny rozkaz na tlacive zverejnenom Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky na jeho webovom sidle a zaplatila suidny poplatok vo vyske 166 €.
Stazovatel’ka uviedla, ze splnila zdkonné podmienky na vydanie platobného rozkazu
a okresny sud jej nespravnym procesnym postupom znemoznil, aby uskutocnila jej patriace

procesné¢ prava.

3. Stazovatel'ka poukazala na to, Ze okresny sud uznesenim sp. zn. 17 Pc 18/2016
zo 14. septembra 2017 konanie zastavil. Proti uvedenému uzneseniu podala odvolanie,
o ktorom krajsky sud rozhodol uznesenim sp. zn. 4 Co 17/2017 (z priloZzenej kopie
uznesenia vyplyva sp. zn. 4 CoP 17/2017, pozn.) zo 7. decembra 2017, ktorym bolo

uznesenie okresného studu potvrdené.

4. Podla stazovatel’ky v konani rozhodovali zaujati sudcovia okresné¢ho sudu
a krajského sudu a o jej namietkach zaujatosti nebolo zakonne rozhodnuté. Tiez vytkla
krajskému sudu, ze sa vo svojom rozhodnuti zo 7. decembra 2017 nevysporiadal s dovodmi

jej odvolania a rozhodnutie je nespravne, nezdkonné, arbitrarne a zméto¢né.

5. Stazovatelka navrhla, aby Gstavny sud vydal tento nélez:
. 1. Zakladné pravo stazovatelky |G T -
na svudnu a inii ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a ludské prava
a zakladné slobody podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobod porusené Krajskym sudom v Presove v konani 4Co/17/2017 boli.
2. Uznesenie Krajskeho sudu v Presove zo dna 07.12.2017 sa zrusuje a vec sa vracia sudu

na dalsSie konanie.



3. Stazovatelke priznava financné zadostucinenie 3.000,- EUR, ktoré je Krajsky sud

v Presove povinny zaplatit' do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu. *

II.

6. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 Gstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

7. Ustavny sud podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sad skuma, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene modze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sid moZze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

8. Predpokladom tspesného uplatnenia namietky poruSenia zédkladnych prav a slobod
v konani o st'aznosti podl'a ¢l. 127 tstavy je splnenie vSeobecnych a osobitnych naleZitosti
vyplyvajacich z § 20 a § 50 zadkona o ustavnom sude, ako aj d’alSich procesnych podmienok

vyplyvajucich z § 53 zdkona o ustavnom sude.

9. Ustavny sud poznamenava, ze v konani pred Gstavnym stdom bola stazovatel’ka

viackrat poucend o pravomoci ustavného sidu, ako i o naleZitostiach podani adresovanych



ustavnému sudu predpisanych zdkonom o tstavnom sude. Rovnako bola staZovatel'ka
poucend 1o povinnosti byt zastipena advokdtom vyplyvajucej z § 20 ods. 2 zdkona
o ustavnom sude, ¢o v danej veci nesplnila (pozri sp. zn. Rvp 16925/2014, Rvp 1085/2015
a sp. zn. Rvp 5138/2015).

10. Vzhladom na wuvedené ustavny sid nepovazoval za potrebné vyzvat
stazovatel’ku na odstranenie zisteného nedostatku (staZovatel’ka celkovo podala
na ustavnom sude uz 23 navrhov, resp. staznosti, vramci ktorych bola opakovane
niekol'kokrat kvalifikovanym sposobom oboznamena o zdkonnych nalezitostiach navrhov

podavanych tstavnému sudu).

11. Ustavny sid poukazuje aj na nedostatok oznadenia napadnutého konania
a namietan¢ho uznesenia krajského sudu, kedze v celej staznosti s oznafené sp. zn.
4 Co 17/2017, avsak z prilozenej kopie uznesenia krajského sudu zo 7. decembra 2017

vyplyva, ze sp. zn. je 4 CoP 17/2017.

12. Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti ustavny sud st'aznost’ stazovatel'’ky odmietol
uz po jej predbeznom prerokovani (§ 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude) pre nesplnenie
zakonom predpisanych nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. januara 2018



